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22 апреля — 141 год
со дня рождения
Владимира Ильича Ленина

Вожди партии не могут не дорожить мнением боль-
шинства своей партии. Большинство — это сила, с
которой не может не считаться вождь. Но Ленин ни-
когда не становился пленником большинства, осо-
бенно, когда это большинство не имело под собой
принципиальной основы. 

Бывали моменты в истории нашей партии, когда
мнение большинства или минутные интересы пар-
тии приходили в конфликт с коренными интересами
пролетариата. В таких случаях Ленин, не задумы-
ваясь, решительно становился на сторону принци-
пиальности против большинства партии. Более того,
— он не боялся выступать в таких случаях бук-
вально один против всех, рассчитывая на то, — как
он часто говорил об этом, — что «принципиальная
политика есть единственно правильная политика»… 

Ленин был рождён для революции. Он был пои-
стине гением революционных взрывов и величай-
шим мастером революционного руководства. Ни-
когда он не чувствовал себя так свободно и радост-
но, как в эпоху революционных потрясений. Этим я
вовсе не хочу сказать, что Ленин одинаково одоб-
рял всякое революционное потрясение или что он
всегда и при всяких условиях стоял за револю-
ционные взрывы. Нисколько. Этим я хочу лишь ска-
зать, что никогда гениальная прозорливость Ленина
не проявлялась так полно и отчётливо, как во время
революционных взрывов. В дни революционных по-
воротов он буквально расцветал, становился ясно-
видцем... Отсюда «поразительная» ясность такти-
ческих лозунгов и «головокружительная» сме-
лость революционных замыслов Ленина.

И.В. СТАЛИН

ООнн  ссккааззаалл  ««ППооееххааллии!!»»

Стр. 2, 3, 8

Я чту в Ленине человека, который с полным само-
пожертвованием отдал все свои силы делу осу-
ществления социальной справедливости. Подобные
ему люди являются хранителями и обновителями
совести человечества.

Альберт ЭЙНШТЕЙН

Ленин был человеком громадного значе-
ния. Ненависть мировой буржуазии к нему
обнажённо и отвратительно ясна... Я знаю,
что клевета и ложь — узаконенный метод
политики мещан. Среди великих людей
мира сего едва ли найдётся хоть один, ко-
торого не пытались бы измазать грязью.
Это всем известно.

Он был русский человек, который долго
жил вне России, внимательно разгляды-
вал свою страну, — издали она кажется
красочнее и ярче. Он правильно оценил
потенциальную силу её — исключитель-
ную талантливость народа... С каждым
годом всё ярче вскрывается изумительная
смелость его мысли, безошибочность рас-
чётов и редкий дар предвидения буду-
щего.
Великий человек, которого карлики име-

новали «фантазёром» и, ненавидя, пошло
высмеивали, — становится всё величавее.
Из всех «великих» всемирной истории
Ленин — первый, чьё революционное зна-
чение непрерывно растёт и будет расти.

Максим ГОРЬКИЙ
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На пыльных тропинках 
далёких планет…
никто не оставит следов?

ЧЧееллооввееччеессттввоо  ууххооддиитт  иизз  ккоосс--
ммооссаа..  ЭЭттоо  ккаассааееттссяя  ии  ссооввррееммеенн--
нноойй  нниищщеейй  РРооссссииии,,  ии  ввррооддее  ббыы
ппррееууссппееввааюющщиихх  ССооееддииннёённнныыхх
ШШттааттоовв..  

ППооччееммуу??  ВВ  ппррееддддввееррииии  ппооллуу--
ввееккооввооггоо  ююббииллееяя  ннооввоойй  ээррыы  вв
ииссттооррииии  ччееллооввееччеессттвваа,,  ннааччааллоо
ккооттоорроойй  ббыыллоо  ппооллоожжеенноо  ппооллёё--
ттоомм  ГГааггааррииннаа  вв  ккооссммоосс,,  ммыы  ппррии--
ххооддиимм  кк  ппррооссттооммуу  ввыыввооддуу  оо  ттоомм,,
ччттоо  ээттаа  ээрраа  ззааввеерршшееннаа..  ВВиинноойй
ттооммуу  ——  ссооввррееммееннннааяя  ккааппииттааллоо--
ккррааттиияя..  ККооссммоосс  еейй  ннее  ннуужжеенн..

Полвека назад практически никто не сомневался, что нога пер-
вого космонавта вступит на Марс уже в начале XXI века. Для этой
уверенности были все основания. От запуска первого искус-
ственного спутника Земли до человека в космосе прошло всего
четыре года. Ещё четыре — и вот Леонов в открытом космосе. Ещё
четыре — и нога Армстронга делает знаменитый шаг по Луне.
Через год на поверхность спутника Земли высаживается и отпра-
вляется в длительное автономное путешествие советский «Луно-
ход-1». Ещё четыре года — и совместный советско-американский
проект «Союз-Аполлон» решил проблему стыковок в космосе. В
1971 году СССР запускает первую обитаемую станцию «Салют».
Продолжением этого опыта стала станция «Мир». Именно тогда
была отработана и осуществлена модульная система устройства
орбитальных станций, которая действует до сих пор.

Для многих следующее утверждение прозвучит неожиданно, но
на этом история освоения космоса… закончилась!

Парадокс без парадокса

Эта история закончилась не только для России, космические
программы которой в целом были уничтожены в постперестроеч-
ном угаре, а остатки проданы за бесценок или стали жертвой пре-
дательства национальных интересов. Соединённые Штаты так же
буксуют на месте, причём каких-либо подвижек вперёд вовсе не
наблюдается. За последнее время построена лишь МКС, создан-
ная по принципу «деньги наши – идеи ваши», и фактически пред-
ставляющая собой модернизированную советскую станцию
«Мир-2». Сами американцы даже с помощью Канады, Японии и
Европейского космического агентства построить подобную стан-
цию были не в состоянии. Так была фактически подарена «парт-
нёрам» уникальная, не имеющая аналогов технология.

По сравнению со временами Гагарина и Армстронга человечест-
во шагнуло вперёд невероятно. Современный ноутбук с лёгко-
стью и быстротой обсчитывает то, для чего раньше требовались
огромные вычислительные центры с десятками и сотнями со-
трудников. Появились материалы с такими свойствами, о кото-
рых раньше можно было лишь мечтать. Но ничего принципи-
ально нового в космосе со времён крушения СССР и завершения
космической гонки сделано не было.

В России корабли на орбиту до сих пор выводит ракета Коро-
лёва с двигателями Глушко. Американские шаттлы устарели и
встали на прикол навеки: последний полёт завершился в марте
2011-го. Программа советских многоразовых кораблей «Буран»
закончилась вместе с «перестройкой». Повторить совершённый
«Бураном» в 1988 году полёт и спуск в заданном районе в полно-
стью автоматическом режиме американцы смогли лишь в 2010
году. Это особенно интересно, если учесть, что и бортовой ком-
пьютер, и программное обеспечение «Бурана» были отечествен-
ными. 

Казалось бы, очевидно, что будущее за многоразовыми носите-
лями. Но новый челнок, испытания которого недавно провели
американцы, будет служить совсем для других целей. Чудо-ма-
шина, способная самостоятельно менять орбиту, и находиться в
космосе до девяти месяцев, представляет собой оружие, способ-
ное наносить удары по любой точке земного шара. Защиты от
этого орбитального бомбардировщика нет ни у одной страны.
Новый шаттл наглядно демонстрирует, как увеличились возмож-
ности земной техники. И одновременно — что эти возможности

Председатель  ЦК КПРФ Г.А. Зюганов
считает провокацией  обнародование плана
«десталинизации России», который разра-
ботала рабочая группа президентского Со-
вета по правам человека. 

«Вместо  того, чтобы предпринимать реаль-
ные усилия для модернизации нашей  стра-
ны и вывода её из социально-экономическо-
го и политического кризиса, некоторые по-
мощники главы государства провоцируют
новые беспорядки тем, что под вывеской
борьбы с так называемым советским тотали-
тарным режимом, по сути, пытаются пере-
писать историю и столкнуть разные поко-
ления россиян», — сказал Г.А. Зюганов. Он
напомнил, что в начале года обратился к  Д.
Медведеву с открытым письмом, в котором
указывал на опасность подобных действий.

Лидер российских коммунистов надеется,
что ему будет дан вразумительный ответ на
обращение, а не будет предпринята очеред-
ная попытка публикации пасквилей, кото-
рые вносят лишь смуту в умы и сердца лю-
дей и которые могут вызвать взрывные от-
ветные действия.

«Люди, сочинившие этот план, — вульгар-
ные антисоветчики и прагматичные прово-
каторы», — заявил по поводу происшедшего
первый заместитель Председателя ЦК

««ДДеессттааллииннииззаацциияя»»  
——  ббеессссооввеессттннааяя  
ппррооввооккаацциияя  ввллаассттеейй

Непраздничные мысли

Руководство КПРФ 
комментирует
безобразную выходку
клинических либералов 
из медведевского «совета
по правам человека»

КПРФ, зампред Госдумы И.И. Мельников.
Достаточно сказать, что их намерения во
многом противоречат законодательству. Что
означает, к примеру, желание запретить
госслужащим отрицать нечто, что связано с
историей и идеологией? Это означает нару-
шить Конституцию Российской Федерации.
Право каждого: думать, что он хочет.

Что касается захоронения Ленина, пере-
смотра устоявшихся праздников, раскопок в
документах, — всё это несёт колоссальный
конфликтный заряд. В обществе нет на это
запроса, он нулевой. Напротив, подобные
действия снова ярко покажут желание вла-
сти увести внимание граждан от реальных
проблем.

Если  у господ либералов есть желание  по-
перчить проблемы ЖХК, роста цен, безра-
ботицы, насолить в раны, — то, видимо, это
политические мазохисты. Пусть  потом пе-
няют на себя.  Надо  заниматься не «деста-
нилизацией России», а депараноизацией по-
литической системы, защищать народ от
таких провокаций. Наша партия включится
в  решение этой задачи, если опубликован-
ный «Мемориалом» бред пойдёт в реализа-
цию», — подчеркнул Иван Мельников.

По материалам информагентств 

Продолжение — на 8-й странице

Светлана Савицкая рассказала собрав-
шимся о работе думской фракции КПРФ,
направленной на выход страны из социаль-
но-экономического и политического кри-
зиса. Особое внимание зампред Комитета
Госдумы по обороне уделила ситуации в
Вооружённых Силах, констатировав пол-
ную некомпетентность в военных вопросах
министра обороны Анатолия Сердюкова.
Так называемая реформа армии проводится
по лекалам гайдаровского «Института эко-
номики переходного периода», – сообщила
Савицкая, отметив, что суть военной ре-
формы в нынешнем виде состоит в сокра-
щении офицерских кадров и в распродаже
военного имущества.

Ряд вопросов, заданных Светлане Ев-
геньевне из зала, касался современного сос-
тояния отечественной космической отрас-
ли. Накануне полувекового юбилея полёта
Гагарина на околоземную орбиту прихо-
дится признать: всё то положительное, что
есть сегодня в российской космонавтике,
держится на советском заделе, который был
заложен во времена академиков Королева и
Глушко, – подчеркнула Савицкая. 

В интересах народа
29 марта прошла встреча жителей се-
верной столицы с парламентариями,
представляющими коммунистов Горо-

да-героя Ленинграда в Государственной Думе — дважды Героем Со-
ветского Союза, лётчиком-космонавтом СССР Светланой Евгень-
евной САВИЦКОЙ и первым секретарём Санкт-Петербургского
горкома КПРФ Святославом Михайловичем СОКОЛОМ

Общественно-политическая тема преоб-
ладала и в выступлении С.М. Сокола. Он
коснулся таких вопросов, как аспекты ра-
боты депутатов-коммунистов при подго-
товке и принятии федерального бюджета в
условиях подавляющего большинства
«Единой России». Он также рассказал о
деятельности парламентариев – представи-
телей КПРФ в Государственной Думе и За-
конодательном Собрании Санкт-Петербур-
га по защите законных интересов и прав
граждан, о перспективах наступающей из-
бирательной кампании.

Глеб КРАСАВЦЕВ
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Радиожурнал

в эфире народно-патриотической
независимой радиогазеты 

« С л о в о »
на частоте 828 кГц (362 м) 
в диапазоне средних волн

Ежедневный режим вещания радиогазеты
- с 9 до 17 и с 23 до 5 часов

по субботам в 11 и в 23 часа
по воскресеньям в 15 часов

официальная передача
городского комитета

Алексей Воронцов: 

Я благодарен судьбе 
за знакомство 
с Гагариным
В домашнем архиве профессора 
самая дорогая реликвия — 
небольшой альбом с простой надписью
на обложке: «Воронцову Алексею 
с самыми добрыми пожеланиями 
в жизни и труде. Гагарин. 23.1.62 г.». 

— Алексей Васильевич, каким образом
судьба свела вас с первым космонавтом
планеты?

— Начну с того, что мы с Юрием Алек-
сеевичем — земляки, уроженцы древней
смоленской земли. А малая родина для
русского человека — святое понятие. И,
естественно, после своего исторического
полёта Гагарин неоднократно приезжал на
Смоленщину. В те годы я, студент Смо-
ленского государственного педагогиче-
ского института им. Карла Маркса, был
секретарём институтского Комитета ком-
сомола и членом бюро обкома ВЛКСМ.
Поэтому я имел честь, наряду с другими
комсомольскими лидерами, лично об-
щаться с первым покорителем космоса.

— Именно тогда, очевидно, и запечат-
лел вас вместе фотограф?

— Нет, памятная фотография была сде-
лана год спустя после первой нашей
встречи. За это время Юрий Алексеевич
несколько раз наведывался в наши края и
неизменно заглядывал в областной комсо-
моль- ский штаб. Он был удивительно
прост в общении, чужд всякой позы, живо
интересовался молодёжными пробле-
мами. Всякая скованность в разговоре с
ним мгновенно улетучивалась. Мы видели
в Юрии (ему тогда не было и тридцати) не
человека-легенду, а умного и доброжела-
тельного старшего товарища.

— О чём, если не секрет, вы говорили с
Гагариным во время его поездок в Смо-
ленск и Гжатск?

— Конечно, не секрет. С Юрием Алексее-
вичем можно было говорить о чём угодно:
и о его космической одиссее, и о поездках
за границу, и о делах в сельской русской
глубинке. Он умел и слушать, и одновре-
менно был отличным рассказчиком. Не
могу сказать, что мы были друзьями с Га-
гариным — но добрыми знакомыми, безу-
словно, были. И я благодарен за это судьбе.

— Может, вспомните, какую-нибудь
необычную историю из встреч  с Юрием
Алексеевичем?

— Да, с удовольствием! В конце 1962 года
– кажется, в ноябре – однажды вечером я
позвонил своим родственникам. К теле-
фону подошёл мой дядя А.Т. Гнедов, в ту
пору — председатель Смоленского област-
ного исполкома. Не успел я что-либо ска-
зать, как Алексей Трофимович пригласил
меня на ужин, сказав, что у него в гостях
Юрий Гагарин, но попросил никому об
этом не говорить. 

Поскольку Гнедов жил недалеко от  ин-
ститута, то уже через четверть часа я был у
него. Никаких внешних признаков прибы-
тия космонавта №1 я не заметил — разве
что вместо одного дежурного милицио-
нера стояли два. Они меня знали, и без вся-
ких проволочек пропустили. 

Когда я вошёл в квартиру, то был удив-
лён тем, что ужинали семья Гнедовых и
Юрий Гагарин (он приехал один) не в цен-
тральной комнате, как обычно, а на кухне.
Поздоровавшись и усадив меня за стол,
Гнедов задал обычный в таких случаях во-
прос: «Что будешь пить?» У супруги его,
Веры Николаевны, было налито красное
сухое вино, у мужчин — водка. Я сказал:
«Да лучше красного», а Гагарин на это за-
метил: «С каких это пор комсомольские
вожаки стали пить красное?» Помнится, я
нашёлся, сказав: «Да с тех пор, как появи-
лись красные». 

Ужин проходил за разговорами, мы шу-
тили, смеялись. Гагарин задавал мне массу
вопросов о родственниках, о деревне, от-
куда я родом. Где-то заметил, что биогра-
фия у нас в общем схожая, крестьянская. 

После ужина Алексей Трофимович пред-
ложил сыграть в карты, и уже в централь-
ной комнате мы играли в подкидного
(«дурака»). Парно распределились так, что
я совпал с Гагариным, а Алексей Трофи-
мович — с Верой Николаевной. Первона-
чально мы, гости, крепко проигрывали; я
сгорал от смущения. Потом Алексей Тро-
фимович объявил перекур. Мужчины
вновь пошли на кухню, а время было за
полночь. Там мы вновь немного выпили,
но на сей раз я пил уже не красное вино. К
часу ночи в игре произошёл коренной пе-
релом. Мы с Гагариным партию за партией
стали выигрывать! 

Спать легли около двух часов ночи. Гага-
рин спал в соседней комнате. Утром, часов
в шесть, раздался какой-то странный
шорох. Приоткрыв дверь, я увидел Юрия
Алексеевича… в странной позе. Он ходил
на руках по коридору, иногда перескаки-
вая с одной руки на другую. Спросонья я
спросил: «Что вы делаете?..» Гагарин отве-
тил, что это зарядка — традиционный ут-
ренний ритуал, ведь он готовился к новым
полётам… Утром, в отличие от меня, Юрий
Алексеевич чувствовал себя превосходно,
а ведь спали мы всего четыре-пять часов. 

Гагарин приезжал к Алексею Трофимо-
вичу просто отдохнуть — они были боль-
шими друзьями, дружили семьями. Их
объединяла простота, душевная щедрость.
Тем же утром они выехали на охоту, где их
ждали другие космонавты и ответствен-
ные партработники…

— А когда Вам Гагарин подарил фото-
альбом с надписью и  автографами кос-
монавтов?

— В тот памятный вечер у супругов Гне-
довых Гагарин много рассказывал о посе-
щениях разных государств, о знакомствах
с президентами, премьер-министрами, а
также о своих встречах с отечественными
политическими и общественными деяте-
лями. На столе лежал подаренный Алек-
сею Трофимовичу только что вышедший
в Москве альбом с автографами космона-
втов — подарочный вариант. Я с восхище-
нием разглядывал его. Гагарин заметил это
и тут же пообещал прислать такой альбом
мне. И каково же было моё удивление,
когда через месяц Алексей Трофимович
привёз мне такой же альбом, большой при-
вет от Гагарина и приглашение в гости.

— А Вы знакомы с семьёй Гагариных?

— Да, я знал его маму, Марию Тимофе-
евну, и дочерей, Лену и Галю. Два года
назад виделся с дочерьми Гагарина на
встрече Смоленского землячества в Мо-
скве…

Беседовала 
Наталья МЕЛЬНИК

1122  ааппрреелляя  ——  ппооллууввееккооввоойй  ююббииллеейй  ппееррввооггоо  вв  ииссттооррииии
ппооллёёттаа  ччееллооввееккаа  ннаа  ооккооллооззееммннууюю  ооррббииттуу

Начало апреля в
этом году — юбилейная пора для героя нашей
публикации. Первого апреля директор Фун-
даментальной библиотеки Российского госу-
дарственного педагогического университета
имени А.И. Герцена, заслуженный работник
высшей школы России, доктор философских
наук, профессор А.В. ВОРОНЦОВ отметил
своё 70-летие. Коммунисты города на Неве и
редакция «Питерской правды» искренне по-
здравляют Алексея Васильевича с юбилеем,
желая ему крепкого здоровья, успехов в науч-
ной и педагогической деятельности, новых
сил и свершений в борьбе за наше главное

дело — возрождение социализма и единого союзного государства. 
Ещё одна памятная дата, которая пришлась на начало месяца —

пятнадцатилетие создания Союза России и Белоруссии. Глава
Межрегиональной общественной организации «Российско-бело-
русское братство» А.В. Воронцов подготовил к этому событию об-
стоятельный аналитический материал. Фрагменты доклада
«Беларусь: сегодня и завтра» читайте в следующем номере нашей
газеты, который выйдет в свет в конце апреля.  

Поздравляем!

Пятнадцать лет назад — 2 апреля
1996 года — был подписан Договор об
образовании Сообщества Беларуси и
России. Тем самым был заложен фун-
дамент здания нового Союзного госу-
дарства. 

Депутаты Парламентского Собра-
ния Союза Беларуси и России, руко-
водствуясь, прежде всего, интере-
сами граждан наших стран, стреми-
лись, чтобы белорусско-российская
интеграция набирала темп и развива-
лась как можно динамичнее по всем
направлениям.

За прошедшее время Союз Бела-
руси и России был неоднократно ис-
пытан на прочность. И всё же, пре-
одолевая все трудности, довольно
часто создаваемые прежде всего рос-
сийской исполнительной властью,
Союз доказал свою жизнеспособ-
ность. Товарооборот между нашими
странами в 2010 году по сравнению с
предыдущим годом увеличился почти
на 20%, причём доля Беларуси в рос-
сийском товарообороте занимает ше-
стое место среди всех стран мира. В
рамках Союзного государства ус-
пешно реализуются десятки совмест-
ных научно-технических, производст-
венных, оборонных, социальных про-
грамм. Есть конкретные проекты в
сфере космических и атомных техно-
логий. 

Строительство Союзного государ-
ства, безусловно, сблизило наши на-
роды, которые, по существу, пред-
ставляют собой единый народ. Об-
щность жизненных интересов, чаяния
граждан — важнейшая основа даль-
нейшего сближения экономик Бела-
руси и России. Депутаты Парламент-
ского собрания убеждены: стремле-
ние наших народов к развитию Союз-
ного государства необратимо.

С праздником Вас, уважаемые това-
рищи, — с Днем единения народов Бе-
ларуси и России!

Первый секретарь
Санкт-Петербургского 

городского комитета КПРФ,
депутат Парламентского 

Собрания Союза 
России и Беларуси                      

С.М. СОКОЛ

Союзу — быть!
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19 марта 2011 года на 63-м году жизни скоропостижно скон-
чался Виктор Иванович ИЛЮХИН — член ЦК КПРФ, де-
путат Государственной Думы, лидер Движения в поддержку
армии, оборонной промышленности и военной науки, дей-
ствительный государственный советник юстиции второго
класса, заслуженный юрист Российской Федерации. 
Страна понесла невосполнимую утрату. Из жизни ушёл ве-

ликий Гражданин и Патриот, настоящий коммунист.

В 1978 году В.И. Илюхин вступил в Коммунистическую
партию Советского Союза и никогда не изменял своим убеж-
дениям. Вся трудовая и государственная деятельность Вик-
тора Ивановича была сопряжена с оценкой происходящих в
стране процессов и их объективным отражением, противос-
тоянием антиконституционным попыткам прекращения дея-
тельности законно избранных органов законодательной и
судебной власти.

Работая в генеральной прокуратуре СССР заместителем
начальника Главного следственного управления, В.И. Илю-
хин участвовал в расследованиях преступлений нацистов.
Работая в «горячих» точках страны, возглавлял спецгруппы
по расследованию обстоятельств событий в Нагорном Кара-
бахе, Армении, Азербайджане, Фергане, Приднестровье и
Грузии. В ноябре 1991 года возбудил в отношении прези-
дента СССР Михаила Горбачёва уголовное дело по статье 64
УК РСФСР (измена Родине) в связи с нарушением клятвы
и Конституции СССР. В 1999 году был главным обвинителем
в процедуре конституционного отрешения от должности пре-
зидента России Б. Ельцина. В 2011 году выступил главным
обвинителем В.Путина на процессе военного трибунала Об-
щероссийского офицерского собрания. В.И. Илюхин вёл
своё расследование Катынского дела, аргументированно от-
стаивая советскую версию данных событий.

Коммунисты Города-героя Ленинграда выражают глубо-
кие соболезнования родным, близким Виктора Ивановича
Илюхина, всем, кто знал и ценил его профессиональные и
деловые качества, верность долгу и Отечеству. 

Неожиданная смерть Виктора Ивановича Илюхина вызы-
вает недоумение и недосужие вопросы. Происшедшее каса-
ется судьбы человека, который последовательно, принци-
пиально и бескомпромиссно оппонировал представителям
официальной власти России.

Мы требуем тщательного расследования обстоятельств и
причин неожиданной скоропостижной гибели Виктора Ива-
новича Илюхина и доведения итогов расследования до об-
щественности Российской Федерации.

Первый секретарь Санкт-Петербургского
городского комитета КПРФ

депутат Государственной Думы С.М. СОКОЛ

(Из заявления Санкт-Петербургского городского комитета КПРФ)

Уважаемые боевые товарищи!

Группа учёных, юристов, круп-
ных военных специалистов, экс-
пертов из разных областей знаний,
проведя глубокий и непредвзятый
анализ деятельности Путина, при-
шла к однозначному выводу о со-
вершении им умышленных дейст-
вий, приведших к резкому ослаб-
лению военной, экономической и
иной мощи страны.

В своём обосновании мы исходим
из того, что президент концентри-
рует в своих руках практически не-
ограниченные полномочия. Мно-
гие тягчайшие последствия его
правления вполне очевидны и не
требуют доказывания. Наша стра-
на в исторически короткие сроки
оказалась отброшенной за грани-
цы цивилизованного развития.
Россия фактически перестала быть
независимой промышленной дер-
жавой, у которой сейчас нет кон-
курентоспособного машино- и
станкостроения, радиоэлектрони-
ки, самолётостроения и автомо-
бильной отрасли. Страна потреб-
ляет более половины зарубежного
продовольствия и не может обуть
и одеть своих граждан. Однако мы
предлагаем военному трибуналу
сконцентрировать своё внимание
на оборонном аспекте. 

Мы исходим из того, что все дея-
ния, приведшие к существенному
ослаблению обороноспособности
страны, совершены Путиным осоз-
нанно. Между его действиями и
наступившими последствиями
есть прямая связь. Мы также осоз-
наем, что развал Вооружённых
Сил страны начал Ельцин, однако
Путин не только не воспротивил-
ся, но усилил данный процесс. 

Обвинение считает необходимым
особо подчеркнуть, что именно
при путинском правлении корруп-
ция, казнокрадство достигли неи-
моверных размеров, существенно
ослабив оборону страны. Ни кто-
нибудь, а Путин, будучи президен-
том, в 2003 году внёс в Государст-
венную Думу поправку в Уголов-
ный Кодекс об изъятии такого эф-
фективного средства воздействия
на опасных преступников, как кон-
фискация имущества. Шаг был
сделан явно в интересах крими-
нальных элементов, организован-
ной преступности. Поправка была
принята единоросовским боль-
шинством в Федеральном Собра-
нии. И только лишь под давлением
международного сообщества нор-
ма конфискации в 2006 году была
возвращена в Уголовный Кодекс
России. Поступок Путина дал воз-
можность ещё раз оценить его сущ-
ность как человека малонравствен-
ного и корыстного, защищающего
интересы олигархического капи-
тала. И если сегодня появились
утверждения о нём, как о самом бо-
гатом человеке, сколотившем ог-
ромное состояние неправедным
путём, то они вписываются в ло-
гику его поведения. 

Находясь в 1998-99 годах во главе
ФСБ России, он расформировал
управления экономической контр-
разведки и контрразведыватель-
ного обеспечения стратегических
объектов. Первое выявляло все са-
мые тяжкие экономические пре-
ступления, второе — не давало уво-
дить предприятия, составляющие
славу России, в собственность
иностранцев.

26 марта 2000 года Путин стал
президентом страны и в этой дол-
жности находился до мая 2008 го-
да. Следует отметить, что после
выхода Путина на Олимп государ-
ственной власти в его питерском
окружении произойдёт несколько
смертей, внешне не связанных
между собой, в том числе и Соб-
чака, но не связанных только на
первый взгляд. Многие из тех, кто
хорошо знает Путина и были с ним
в сложных ситуациях, отмечают в
нём жёсткость, переходящую в же-
стокость, определённую мститель-
ность и злую память, способность
«карабкаться наверх», не стесня-
ясь в выборе средств для достиже-
ния цели. В этом же ряду нахо-
дится и убийство Льва Рохлина —
первого лидера Движения в под-
держку армии. 

Вхождение Путина на пост главы
государства ознаменовалось ги-
белью АПК «Курск» и 118 моря-
ков — членов экипажа подводной
лодки. Россия понесла колоссаль-
ный урон, а причины трагедии так
и остаются не выясненными. По-
ражает цинизм Путина по отноше-
нию к гибели моряков. Например,
на вопрос о судьбе лодки «Курск»
он хладнокровно и надменно зая-
вил: «Она утонула».

Разрушение обороноспособности
страны велось и продолжает вес-
тись методично по многим направ-
лениям, в том числе и по выдворе-
нию из Вооружённых Сил профес-
сиональных кадров. И речь идёт не
просто о сокращении, но об изгна-
нии нравственности и патриотиз-
ма из армии и флота. Не кто-ни-
будь, а Путин 28 марта 2001 года
назначил на должность министра
обороны Сергея Иванова — фило-
лога по образованию, неспособно-
го к глубокому анализу и выстраи-
ванию оборонной политики на
большую перспективу. На смену
ему на столь ответственный пост
Путиным же был назначен Анато-
лий Сердюков, занимавшийся ме-
бельным бизнесом и не имеющий
никакого отношения к военному
делу. После этого министерство
обороны фактически преврати-
лось в большую коммерческую
площадку.

Мы обвиняем Путина в плано-
мерном уничтожении военной на-
уки и военных учебных заведений,
уничтожении российских развед-
центров. По его команде Россия
ушла из легендарной военной базы
во вьетнамской бухте Камрань,
верой и правдой служившей на-

шим интересам более 20 лет. Мощ-
ный центр радиоперехвата, аэро-
дром с несколькими взлётно-по-
садочными полосами, современ-
ный причал, станция электронного
слежения, школа, госпиталь, жи-
лые постройки, отдельный сме-
шанный авиационный полк, в
составе которого находились че-
тыре стратегических бомбардиров-
щика Ту-95, четыре Ту-142, эскад-
рильи Ту-16 и Миг-25… Так мы по-
теряли стратегически важный
плацдарм для России, обеспечи-
вавший наше военно-морское при-
сутствие в Индийском океане и в
зоне Персидского залива.

Оставили не только Камрань.
Ушли с военно-морской базы в
Тартусе (Сирия), потеряв опору в
Средиземном море, покинули
Сьенфуэгос на Кубе в непосред-
ственной близости от американс-
ких берегов, закрыли три центра
радиоразведки в Анголе, две базы
в Сомали: военно-воздушную базу
в Харгейсе и военно-морскую – в
Бербере и в других местах.

После ухода из Вьетнама единст-
венной базой прослушивания для
российских спецслужб оставался
центр электронной разведки на
Кубе в Лурдесе. Возможности это-
го модернизированного в 1997-м
году российского электронного
центра позволяли перехватывать
даже сообщения с американских
спутников связи, телекоммуника-
ционных кабелей, контролировать
коммуникации центра НАСА во
Флориде. Руководитель Кубы Ра-
уль Кастро не без оснований заяв-
лял, что 70% развединформации
российские спецслужбы получали
с помощью Лурдеса… И эту базу
Путин ликвидировал.

Нахождение наших разведцен-
тров в Лурдесе на Кубе и в Камра-
ни во Вьетнаме являлось жизнен-
но важным в обеспечении безопас-
ности Российской Федерации. Их
необходимо было сохранять. Пу-
тин их уничтожил, выполнив волю
администрации США и нанёс тем
самым колоссальный урон россий-
ским интересам. Этого не посмел
сделать даже Ельцин, к которому
следовали такие же предложения
американцев. Уничтожение баз об-
винение расценивает как акт пря-
мого предательства и  усматривает
в действиях Путина не только при-
знаки, но и полный состав прес-
тупления — измены государству.

22 марта 2001 года по решению
Путина была уничтожена россий-
ская орбитальная станция «Мир».
Отечественные космонавты оце-
нили её ликвидацию как преда-
тельство России. По утверждению
учёных, Путин утопил в океане не
только станцию «Мир»; вместе с
ней он пустил на дно многочис-
ленные военные программы, уни-
кальные научные эксперименты.
Уничтожение станции — очеред-
ное преступление российского
президента.

Незадолго до гибели Заслуженный юрист России ком-
мунист Виктор Иванович ИЛЮХИН выступил с обвини-
тельной речью в отношении Владимира Путина на
заседании Военного трибунала, состоявшегося по реше-
нию Общероссийского офицерского собрания. Предла-
гаем вашему вниманию основные положения обвине-
ния и выдержку из приговора Военного трибунала. 
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В январе 2004 года во время ви-
зита в Дели министр обороны
Сергей Иванов по поручению Пу-
тина подписал контракт на про-
дажу Индии тяжёлого авианесу-
щего крейсера «Адмирал Горш-
ков», который был символом мо-
гущества отечественного флота.
По оценкам специалистов, «один
этот корабль мог бы решить за-
дачу противолодочного противос-
тояния во всей акватории Барен-
цева моря». Продажу силы и сла-
вы российского флота кремлёвс-
кая власть вновь объяснила ци-
нично и нагло: «На поддержание
корабля для нужд российского
флота и его последующей экс-
плуатации в стране просто нет
денег». По тем же причинам по
бросовым ценам были проданы
тяжёлые авианесущие крейсеры
«Минск», «Новороссийск», «Ки-
ев», крейсеры «Зозуля», «Фо-
кин», «Мурманск», полтора десят-
ка эскадренных миноносцев и
больших противолодочных ко-
раблей. 

За время путинского правления
Военно-морской флот России со-
кратился почти в два раза. С рас-
продажей тяжёлых кораблей Рос-
сия фактически попрощалась с
мировым океаном и перестала
быть великой морской державой.
Однако нашлись деньги для Аб-
рамовича на постройку целой
эскадры дорогостоящих яхт, кото-
рые по своим техническим и про-
чим данным поражают воображе-
ние многих денежных воротил
мира. И опять возникает справед-
ливый вопрос: «Что для Путина
важнее, безопасность страны или
интересы и благополучие олигар-
хов?». Ответ один – интересы
олигархов, на которых он опира-
ется и которые финансируют его
избирательные кампании.

В условиях резкого отставания
России в обычных вооружениях
от натовских государств, которое
невозможно будет ликвидировать
в ближайшие годы, последней
опорой и основой обеспечения бе-
зопасности страны должны оста-
ваться стратегические ядерные
силы. Однако и здесь в результате
предательской политики Ельцина
– Путина мы имеем катастрофи-
ческие для России результаты. По
словам директора Московского
института теплотехники Юрия
Соломонова — разработчика ра-
кетных комплексов «Тополь-М»,
Россия утратила более 200 техно-
логий по изготовлению баллисти-
ческих ракет, что существенно
подрывает обороноспособность
нашей страны.

По государственной программе
вооружений в России на 2007-
2015 годы должно быть закуплено
17 межконтинентальных балли-
стических ракет «Тополь-М». На
вооружении российской армии
будет находиться 68 МБР «То-
поль-М» в шахтных пусковых
установках, а также 69 МБР того
же типа, но в мобильном варианте.
Однако к этому времени будут
кратно превышены гарантийные
сроки боевой эксплуатации всех
без исключения МБР, зафиксиро-
ванных в СССР на момент подпи-
сания Договора о стратегических
наступательных вооружениях
(СНВ-1, 1991 г.), и они будут
сняты с боевого дежурства. Таким
образом к 31 декабря 2015 года у
нас останется 147 сухопутных
МБР с 351 ядерным зарядом.

Ещё хуже обстоят дела в морской
ядерной триаде. В 1991 году Рос-
сии от СССР перешли 55 атом-
ных подводных лодок стратеги-
ческого назначения, и все они к
2015 году будут сняты с боевого
дежурства. Трагично то, что с
1990-го по 2007 год в России не
было построено ни одной атомной
подводной лодки стратегического
назначения.

Высокой боевой устойчивостью
обладал мобильный железнодо-
рожный комплекс РТ-23, ракета
которого оснащалась не одной
боевой частью, как «Тополь», а 10
БЧ. При этом в походном положе-
нии комплекс имел внешний вид
обычного вагона-рефрижератора,
поэтому обнаружить его средст-
вами наблюдения было невоз-
можно. Симптоматично, что руко-
водство США совершенно спо-
койно относится к
наличию в РВСН
комплексов «То-
поль», однако на-
стойчиво добива-
лось от руководст-
ва России ликвида-
ции РТ-23. В 90-е
годы это требова-
ние США выпол-
нено не было, все
комплексы РТ-23
остались в составе
РВСН. И только по
указанию Путина
они в течение трёх
лет были выведены
из боевого состава
и уничтожены —са-
мые современные,
самые лучшие, что
достались России
от СССР, не имею-
щие в мире анало-
гов.

Сейчас на воору-
жении ВВС России
находятся только
13 стратегических
бомбардировщи-
ков Ту-160 и 63
бомбардировщика
Ту-95МС. Все они
советского произ-
водства и давно исчерпали техни-
ческие сроки эксплуатации. В
феврале 2009 года Минобороны
впервые признало,  что около 200
его истребителей МиГ-29 не спо-
собны в данный момент не только
решать боевые задачи, но и просто
подняться в воздух. Это почти
треть всего истребительного парка
страны.

Устарело разведывательное обо-
рудование и средства радиоэлек-
тронной борьбы. Во многом из-за
этих проблем, а также из-за недо-
статочного планирования опера-
ции ВВС на Кавказе в августе
2008 года были потеряны (офици-
ально) семь боевых машин. За всё
время войны в Афганистане и в
двух войнах в Чечне не было по-
теряно ни одного дальнего бом-
бардировщика.

С 1994 года поступление новой
техники в войска ПВО прекрати-
лось и до 2007 года не возобнов-
лялось. ПВО давно носит очаго-
вый характер. В ней зияют «ды-
ры», самая большая из которых —
между Хабаровском и Иркутском
(около 3400 км). Россия открыта
со стороны Северного Ледовитого
океана. Даже не все ракетные ди-
визии РВСН прикрыты наземной

системой ПВО. Не защищены от
ударов с воздуха такие центры
российского военно-промышлен-
ного комплекса, как Пермь, Вла-
димир, Ижевск, Нижний Новго-
род, Омск, Челябинск, Тула, Уль-
яновск. Что касается «новинки»
российских ПВО — С-400, то пока
их насчитывается всего два диви-
зиона.

Военно-промышленный комп-
лекс подвергся жесточайшему
расчленению и приватизации, ис-
кусственному банкротству и рас-
продаже за бесценок, в том числе
и зарубежным фирмам.

Процесс утраты технологий в
российской «оборонке» принял
обвальный характер. В 1999-2004
годы утрачивалось по полторы-
две тысячи технологий ежегодно.
Уходили квалифицированные
кадры, разрушались уникальные,

ключевые производства. Сейчас
начался новый процесс: вслед за
утратой технологий гибнут науч-
ные школы, и это страшнее всего,
ибо восстановление научных
школ требует 40-50 лет. Поэтому
Минобороны всерьёз намерено
закупать импортные вооружения,
как уже произошло с закупкой
французского вертолётоносца
«Мистраль». Уже сегодня прихо-
дится пользоваться импортной
электроникой в вооружении.

Мы привели далеко не полный
перечень деяний Путина, но и они
позволяют утверждать, что он
осознанно, используя властные
полномочия, довел Вооружённые
Силы страны до ощутимого краха.
Сегодня они не способны защи-
тить Россию от крупномасштаб-
ной агрессии.

Обвинение отвергает утвержде-
ния об отсутствии у российского
государства финансовых средств
на содержание армии и флота.  На
протяжении почти двадцати лет
на Россию льётся золотой нефте-
долларовый дождь. Правительст-
во сформировало огромные фон-
ды (стабилизационный, развития
и т.д.) за рубежом, не выделяя из
них ни копейки на оборону и бе-
зопасность.

В результате осоз-
нанного недофина-
нсирования армия
и флот оказались в
глубоком кризисе,
который развер-
нулся на фоне по-
стоянно увеличи-
вающегося числа
военных конфлик-
тов в мире и роста
натовских воен-
ных баз вдоль гра-
ниц России.

Мы обвиняем
Путина в  том, что
в результате его безответствен-
ного отношения к нуждам Воору-
жённых Сил социальная защи-
щённость военнослужащих и
военных пенсионеров оказалась
хуже, чем социальная защищён-
ность гражданских служащих. До-

ля семей военно-
служащих, имею-
щих денежные до-
ходы на одного
члена семьи менее
прожиточного ми-
нимума, в 1,6 раза
выше, чем в целом
по России.

В середине 90-х
годов прошлого ве-
ка Путин грубо на-
рушил действую-
щее законодатель-
ство о пенсионном
обеспечении воен-
ных пенсионеров,
цинично отказав
им в увеличении
пенсий в связи с
ростом стоимости
продовольствен-
ного пайка военно-
служащим. В резу-
льтате прямого по-
прания закона
Верховным глав-
нокомандующим
военные пенсионе-
ры были обобраны
более чем на 100
миллиардов руб-
лей. Это преступ-
ление носит не

только материальный характер.
Оно в первую очередь нанесло мо-
ральный вред, удар по авторитету
и значимости военной службы.
Пенсионеры через предъявление
исковых требований в суды пыта-
лись отстоять свои права — и да-
леко не всегда успешно.

Десятки тысяч офицеров и воен-
ных пенсионеров в России до сих
пор не имеют надёжного жилья.
Однако вместо решения этих воп-
росов Путин добился проведения
в России в 2014 году зимних
олимпийских игр, на подготовку и
проведение которых будет истра-
чено свыше 50 миллиардов долла-
ров. Их с избытком хватило бы на
решение жилищной проблемы во-
еннослужащих и военных пенсио-
неров. Это опять подтверждает
общую линию разрушительного
поведения Путина по отношению
к Вооружённым Силам.

Обвинение считает правильным
квалифицировать распоряжения
Путина, связанные с ликвидацией
военных баз во Вьетнаме (Кам-
рань), на Кубе (Лурдес), уничто-
жение нескольких дивизий ракет-
ных комплексов на железнодо-
рожной основе (РТ-23), а также
уничтожение российской косми-
ческой станции «Мир», как враж-
дебную деятельность, совершён-
ную в ущерб внешней безопасно-
сти Российской Федерации (ст.
275 УК РФ).

Ряд иных его деяний также под-
падают под Уголовный кодекс.
Однако после квалификации дей-
ствий, связанных с уничтожением
военных российских баз за рубе-
жом, станции «Мир», нескольких
дивизий стратегических ядерных
сил, оснащённых ракетами  РТ-23,
обвинение уже не видит необхо-
димости в дополнительной уго-
ловно-правовой оценке. Ясно од-
но: деятельность Путина в сфере
обороноспособности и безопасно-
сти страны является разруши-
тельной и опасной и для будущего
России.

Так пусть свершится правосудие
и восторжествуют правда и спра-
ведливость!

ПРИГОВОР
военного трибунала
Общероссийского 

офицерского собрания
г. Москва                                                   10 февраля 2011 г.

Рассмотрев в закрытом судебном заседании материалы об-
винения о противоправной и разрушительной деятельности
Путина В.В., военный трибунал

ПОСТАНОВИЛ:

1. Деятельность Путина Владимира Владимировича, быв-
шего президента Российской Федерации, бывшего Верхов-
ного Главнокомандующего Вооружёнными Силами, ныне
Председателя Правительства России, в сфере обеспечения
обороны страны признать несовместимой с национальными
интересами, как носящую осознанно враждебный характер и
причинившую невосполнимый ущерб внешней безопасности
Российской Федерации.

2. Считать невозможным дальнейшее пребывание Путина
В.В. на государственной службе, а его деятельность подлежа-
щей тщательному расследованию правоохранительными  ор-
ганами и дальнейшей судебно-правовой оценке.

3. Решение трибунала довести до сведения действующего
президента РФ, военнослужащих армии и флота, всех граж-
дан Российской Федерации.

««ДДааввааййттее  ннее  ббоояяттььссяя..  ДДаа,,  ппооссааддяятт..
ДДаа,,  ппооббььюютт..  ИИ  ссееррььёёззнноо  ппооббььюютт..  АА
ччттоо  жжее  ввыы  ххооттииттее??  ООннии  ннааввооррооввааллии..
УУ  нниихх  ррууккии  ппоо  ллооккооттьь  вв  ккррооввии..  ИИ
ччттооббыы  ооннии  ддооббррооввооллььнноо  ссддааллии
ввллаассттьь,,  ттеемм  ббооллееее  ннаа  ввыыббоорраахх??  ННее
ннааддоо  ппииттааттьь  ииллллююззиийй..  ММыы  ддооллжжнныы
ввеессккоо  ии  жжёёссттккоо  ссккааззааттьь::  ббооллььшшее
ттееррппееттьь  ннее  ббууддеемм..  ММыы  ооссттааввлляяеемм  ззаа
ссооббоойй  ккррааййннее  ррааддииккааллььнныыее  ффооррммыы
ввооззддееййссттввиияя  ии  ппррооттеессттаа!!»»

wwwwww..ccoommmmeerrssaanntt..rruu

Вместо эпилога

ЭЭттии  ссллоовваа  ВВииккттоорр  ИИллююххиинн  ппррооииззннёёсс
ззаа  ннеессккооллььккоо  ддннеейй  ддоо  ссввооеейй  ггииббееллии



6Газета Санкт-Петербургского городского комитета КПРФ
№ 7 (35). Апрель 2011 года

13 марта 2011 года состоялись повторные выборы депутатов Му-
ниципального Совета Муниципального Образования «Малая
Охта» по округу 106. Пять коммунистов, выдвинутые Санкт-Пе-
тербургским городским отделением КПРФ кандидатами в депу-
таты, приняли в них участие.  
Наши товарищи победили, оставив далеко позади и команду «Еди-

ной России», и почти всех остальных кандидатов. По итогам под-
ведения результатов голосования в ночь после выборов в пятёрку
победителей вошли четверо представителей партийного списка
КПРФ: Игорь Коровин, Дмитрий Дмитриев, Иван Новиков, Дмит-
рий Денкович и самовыдвиженец  Алексей Плотников. Замыкал
этот список находящийся на шестом месте коммунист Алексей
Константинов. Все процедуры подведения итогов голосования, по-
лучения должным образом заверенных копий протоколов, вплоть
до отправки упакованных пакетов с документами в Территориаль-
ную избирательную комиссию, были зафиксированы при помощи
видеоаппаратуры зарегистрированными в УИКах представителями
СМИ.

И тем не менее, после публикации со значительной задержкой на
сайте Избирательной комиссии Санкт-Петербурга результатов вы-
боров, оказалось, что в пятёрку победителей вошли двое кандида-
тов от КПРФ и трое кандидатов от партии «Единая Россия».
Согласно предоставленным копиям итоговых протоколов, имею-
щимся в нашем распоряжении, видно, что данные кандидаты на-
брали незначительное количество голосов и никоим образом не
могли претендовать на места в пятёрке победителей.

Простейший анализ «итоговых» чисел позволяет понять, что от
коммунистов отняты голоса 150 избирателей и распределены среди
тройки «единороссов». Это произошло потому, что политическое
руководство партии «Единая Россия» не умеет проигрывать. Вто-
рой год подряд на этом округе отменяются результаты выборов. И
второй год граждане голосуют за оппозицию. Но партия власти
проявляет явное пренебрежение волей народа, растрачивая мил-
лионы бюджетных рублей.

То, что происходит сейчас – это результат попустительства и без-
наказанности со стороны контролирующих выборный процесс ор-
ганов, следствие морального разложения чиновников админист-
рации Красногвардейского района, членов ИКМО «Малая Охта».

Мы расцениваем происходящее как преступление, подлежащее
уголовному преследованию. Мы призываем граждан нашего города
присоединиться к нашему протесту.

Впереди выборы в Государственную Думу РФ и Законодатель-
ное Собрание Санкт-Петербурга, выборы Президента страны. Если
сейчас не остановить зарвавшихся «руководителей», то на гряду-
щих выборах фальсификации уничтожат результаты народного во-
леизъявления!

Нет нарушению законов! 
Преступников – под суд! 
Гражданам – свободу выбора!

14 марта 2011 года
Первый секретарь

Санкт-Петербургского горкома КПРФ
С. М. СОКОЛ

Преступников — под суд! 
Гражданам — свободу
выбора!

Заявление 
Санкт-Петербургского 
городского комитета КПРФ

30 марта прошёл ежегодный отчёт губернатора
города по итогам 2011 года перед депутатами За-
конодательного Собрания Санкт-Петербурга. 

С какими результатами работы Валентина Ма-
твиенко вышла на парламентскую трибуну? Ком-
ментируют коммунисты северной столицы.

Отчёт-то хороший...
А вот работа плохая!

Нельзя не остановиться на особенностях
освещения этого события в буржуазных
СМИ. Так, городские телеканалы попыта-
лись обеспечить у телезрителя благостное
восприятие отчёта губернатора. Более то-
го, они показали, что практически все де-
путатские фракции в городском парла-
менте благоприятно высказываются по
итогам отчёта. В этот ряд буржуазные жур-
налисты умудрились поставить и фрак-
цию КПРФ – единственную оппозицион-
ную фракцию, со всей принципиально-
стью отстаивающую интересы простых
граждан. Подавляющее большинство те-
леканалов продемонстрировало лишь пер-
вую часть комментария руководителя
фракции КПРФ в Законодательном Соб-
рании В.Я. Дмитриева, в которой он поло-
жительно оценивал сам текст доклада. А
как же было на самом деле? Прокоммен-
тировать ситуацию мы попросили самого
Владимира ДМИТРИЕВА:

— Абсолютно очевидно, что предвыбор-
ная кампания в нашем городе уже старто-
вала. В ход идут абсолютно любые при-
ёмы, имеющиеся в арсенале провластных
пиарщиков и пропагандистов. Так случи-
лось и в этот раз. Комментируя свои впе-
чатления об отчёте губернатора, я дейст-

вительно начал с положительной оценки
самого текста, который и вправду показал-
ся очень грамотно построенным и удачно
структурированным. И именно эта часть
комментария и попала в эфир! Ведь если
судить о работе губернатора, основываясь
исключительно на материалах отчёта, то
действительно создастся впечатление, что
мы с вами живём в оазисе благополучия на
территории  России. А вот если рассмат-
ривать реальную работу, а не сухие бу-
мажные строки, то такую работу сразу
следует оценивать как плохую. Об этом я и
сказал. О разгуле наркомании, когда счёт
зависимых идет на десятки тысяч, о бес-
прецедентном уровне коррупции, когда ос-
новы этого уродливого явления заклады-
ваются ещё на законодательном уровне, о
неспособности власти в течение уже двух
лет подряд справиться с очисткой города
от снега… Только эти слова в эфир уже не
попали. Безусловно, такой поход к осве-
щению позиции коммунистов избран те-
левизионщиками не случайно. И всё это
происходит на фоне разыгрываемого пе-
ред жителями города спектакля о непри-
миримом соперничестве между двумя вет-
вями партии власти – «Единой» и «Спра-
ведливой». Граждане, не поддавайтесь на
уловки власти! 

ЧЧеемм  
ххввааллииттььссяя??....
Перед отчётом депутатам были предо-

ставлены справочные материалы, чтобы
парламентарии и их помощники, так ска-
зать, с карандашом в руках могли озна-
комиться со статистическими показате-
лями работы городской администрации.
Отдельный раздел справочной брошюры
был посвящён работе администраций
районов города. Давайте обратимся к
этому разделу и на примере Красногвар-
дейского района посмотрим, каких «ус-
пехов» удалось достичь чиновникам
местной администрации.

Начинается районный отчёт сухо и ла-
конично: «Закончено строительство двух
жилых домов с подземными гаражами.
Общая площадь квартир – 10,7 тыс. кв.
м. Произведён ремонт кровли в 53 домах,
ремонт фасадов — в 15 домах, ремонт си-
стем электроснабжения — в 50 домах, ре-
монт и замена лифтового оборудования
— в 24 домах». 
Итак, построено два дома… А кто их по-

строил? Администрация района? Или
всё-таки строительная компания, кото-
рая теперь втридорога реализует сдан-
ную жилую площадь? Ремонтом кровли
осчастливлены 53 дома… Это же капля в
море — цифра совершенно незначитель-
ная для такого огромного района!

Далее ещё занятнее: «Получили жильё
335 семей ветеранов Великой Отечест-
венной войны». А чьё это достижение?

Неужели это районные чиновники по
собственной инициативе решили обла-
годетельствовать ветеранов, или же рай-
онная администрация на счёт своих дос-
тижений записывает реализацию феде-
ральных жилищных программ? Читаем
далее: «Компенсационную выплату при
рождении ребёнка получила 3231 семья.
Ежемесячные пособия назначены на
9413 детей на общую сумму 175,2 млн.
руб.» Можно только порадоваться за мо-
лодых родителей и их чад. Но разве пе-
речисленные выше достижения априори
не являются установленными действую-
щим законодательством мерами соци-
альной поддержки граждан?

Можно и дальше продолжить задавать-
ся подобными вопросами. Ясно одно: в
двадцати строках текста невозможно
разглядеть хотя бы парочку реальных
достижений местных чиновников! Оче-
видно, администрации Красногвардейс-
кого района, сплошь состоящей из «еди-
нороссов» действительно нечем хва-
литься… Так кому, кроме себя самих,
нужны такие чиновники, которые ров-
ным счётом ничего не могут, не хотят и
не делают для простого народа?!..

Роман КОНОНЕНКО,
секретарь Красногвардейского 

районного комитета КПРФ 
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Разговоры в пользу бедных
««ССппррааввееддллииввааяя  РРооссссиияя»»::  
ссллооввоо  ии  ддееллоо

Если задуматься о том, чем ти-
пичный буржуазный политикан
и буржуазная партия отличают-
ся от тех, кто действительно бо-
рется за интересы слабых и обез-
доленных, то обнаруживается
простой и давний критерий: на-
сколько красивые и правильные
слова подкреплены реальными
делами. 

«Новые русские 
социалисты»

Ещё несколько месяцев остаётся
до начала очередной всероссийской
предвыборной кампании. Но кое-кто
уже спешит напомнить о своей, под-
забытой  зрителем роли в политичес-
ком театре страны. Третий человек в
нынешней российской системе вла-
сти капитала — председатель Совета
Федерации, а по совместительству
лидер «Справедливой России» Сер-
гей Миронов — вспомнил, что он и
его партия ещё четыре с лишним го-
да назад назначены Кремлём в «ак-
туальные левые». 

Приведём, к примеру, такую цитату
из программного заявления спаси-
теля выхухолей: «Справедливая
Россия» считает разумным и оправ-
данным опираться на новые социа-
листические идеалы XXI века, и,
прежде всего, принцип социальной
ответственности государства перед
своими гражданами, когда сильное
государство контролируется силь-
ным гражданским обществом. Мы не
против рыночной экономики и част-
ной собственности, но за более спра-
ведливое распределение националь-
ного дохода. Инструменты известны
— прогрессивное налогообложение,
совершенствование системы соци-
ального обеспечения, создание на-
родных предприятий», — говорит
Миронов. И, казалось бы, перейдя от
слов к делу, вместе со своим одно-
партийцем из Госдумы Александром
Бурковым представляет законопро-
ект «О возмездном изъятии (нацио-
нализации) имущества социально
неэффективных собственников». 

Замах силён: два «эсера» считают,
что «Гражданский кодекс РФ, пре-
дусмотрев возможность обращения
в государственную собственность
имущества, находящегося в собст-
венности граждан и юридических
лиц (национализацию), не опреде-
ляет порядок её проведения и пуб-
лично-правовые последствия». Что
правда, то правда: не определяет.
Значит, закон такой действительно
нужен. Осталось лишь посмотреть,
что же предлагает пара «новых рус-
ских социалистов». 

Национализация... 
без национализации

Заметим, что в серьёзном (или по-
просту нормальном) законотворче-
ском процессе важны не столь клю-
чевые слова в названии, сколь кон-
кретные детали, юридически коррек-

тные формули-
ровки и систем-
ный подход, без
которого даже
самый правиль-
ный закон в слу-
чае его вступле-
ния в силу на
практике поль-

зы трудящимся так и не принесёт.   
Итак, согласно «эсеровскому» за-

конопроекту, предприятия могут пе-
рейти в государственную собствен-
ность лишь в следующих случаях:
существование угрозы массовых
увольнений; большая задолженность
по зарплате; сокращение зарплаты
ниже размера, предусмотренного
коллективным договором; наруше-
ние правил техники безопасности;
нарушение правил охраны окружаю-
щей среды; решение арбитражного
суда о банкротстве предприятия. 

Предложение о переводе объекта в
госсобственность, по законопроекту,
вправе сделать местные власти, а
окончательное решение остаётся за
правительством России. Изъятое у
собственника имущество закрепля-
ется за государственными унитарны-
ми предприятиями, а бывшему соб-
ственнику национализированного
предприятия выплачивается рыноч-
ная компенсация.
Вот тут-то и начинаются недоумён-

ные вопросы. Что такое «рыночная
компенсация», и чем определяется
её размер? Котировками акций пред-
приятия на нью-йоркской или лон-
донской биржах? Аудитом междуна-
родных компаний? Заключением
Счётной Палаты? Мнением минист-
ра финансов России? Кто проконт-
ролирует, как государственное уни-
тарное предприятие распорядится
новоприобрётенными активами? Где
гарантии против массовых увольне-
ний наёмных работников? Как до-
вольно громоздкая процедура при-
нятия решения о национализации
сможет предотвратить окончатель-
ное свёртывание производства, кото-
рое, как показывает отечественный
опыт, может произойти в считанные
дни? И, наконец, главный вопрос: как
национализация отдельных промыш-
ленных предприятий и переход их
под контроль буржуазного государ-
ства (иного ныне в России нет) будет
гарантировать невозможность новой
приватизации теперь уже в руки
«правильному» собственнику?..

На страже 
интересов капитала

Ответов на эти вопросы не заметно
ни в тексте законопроекта, ни в по-
яснительной записке к нему господ
Миронова и Буркова. Зато там со-
держится торжественное обещание
«эсеров» не использовать национа-
лизацию в качестве инструмента на-
казания собственников имущества,
возврата долгов или пересмотра ито-
гов приватизации. 

А вот последний пункт — как раз
ключевой. «Справедливый» законо-
проект не предполагает национали-
зации базовых отраслей экономики
— естественных монополий, круп-
нейших коммерческих банков. А
значит — никакой угрозы власти ка-
питала.  

Более того, инициатива «справед-
ливороссов» ни в малейшей степени
не посягает на «святая святых» ры-
ночной экономики — частную соб-
ственность и на метод её появления,
т.е. приватизацию общенародной
собственности. Инициатива господ
Миронова и Буркова, таким обра-
зом, не затрагивает коренные инте-
ресы обладателей этой собственнос-
ти — класса капиталистов. Так где
же тут социализм?..

Нет в законопроекте никаких по-
ложений о рабочем контроле на про-
изводстве и о возможности доступа
профсоюзов к информации о финан-
сово-хозяйственной деятельности
вновь национализируемых предпри-
ятий. Стало быть, все высказывания
отдельных активистов «свободных»
профсоюзов и некоторых «левых»
политологов о том, что партия
«Справедливая Россия»-де — наибо-
лее близкая партия к интересам ра-
бочего и профсоюзного движения —
в данном законопроекте своего под-
тверждения не нашли. Да и не могли
найти. 

Вопреки бодрым заявлениям гос-
подина Миронова о том, что «святое
для россиян слово «справедли-
вость», которое начертано на знамё-
нах «Справедливой России» — не
только лозунг избирательной кампа-
нии, а конкретная программа дейст-
вий», в реальной текущей политике
спикера практически ничего не слу-
жит справедливости. 

На практике существует отчужде-
ние между миллионами наёмных ра-
ботников и узким кругом новых
собственников, а по существу — об-
служивающих интересы государст-
венной власти. «Эсеровские» поли-
тики и не думают ликвидировать это
отчуждение: для них священна част-
ная собственность на средства про-
изводства. Иначе говоря, на словах
они — за справедливость, а на деле —
против неё. 

Так что не стоит и говорить о ре-
альных делах Миронова сотоварищи
по переходу России на социалисти-
ческий путь развития. Судя по
всему, у «эсеров» все идёт примерно
так, как любила повторять, критикуя
очередного пусто-звона, моя мама:
«Никакой работы не вижу, нормаль-
ных предложений не слышу, одни
разговоры в пользу бедных». Даже
до «малых дел» дореволюционных
земцев Миронов и его сторонники
не дотягивают. Да и не дотянут — за-
дача у них другая: обманывать лю-
дей, и нашими словами («справед-
ливость», «национализация» и т.п.)
выступать против нас. 

Валентин СИЛАНТЬЕВ

wwwwww..kkpprrff..rruu

«Гаражный 
вопрос»:

брать пример
с Москвы!

Как известно, мэр Москвы Сергей
Собянин 9 марта 2011 года подписал
Постановление № 63-ПП, в котором
утверждён новый порядок денежной
компенсации владельцам сносимых
гаражей, оказавшихся помехой при
освобождении территории города.
По мнению коммунистов, этот доку-
мент позволит снять социальную на-
пряжённость, так как теперь цену лю-
бого гаража, попадающего под снос,
сначала оценит независимая экспер-
тиза. От владельца требуется лишь
предоставить документы на пользо-
вание гаражом. Чтобы не создавать
различий между гражданами, органы
исполнительной власти примут лю-
бые документы, в том числе и реше-
ния исполкомов райсоветов любого
года, а владельцы получат денежную
компенсацию по рыночной цене (по
московским ценам — более сотни
тысяч рублей за гараж).
Таким образом, власти Москвы при-

няли решение о том, что идея «бар-
тера» — поменять гараж на паркинг –
нереалистична. Поэтому город будет
просто выкупать гаражи, а уж авто-
владельцы сами должны решать, как
им дальше устраивать своё авто.

На основании изложенного депу-
таты-коммунисты требуют от губер-
натора дать ответ на следующий
вопрос: планирует ли  Правительство
Санкт-Петербурга использовать
опыт  Москвы, как в части установле-
ния реальной выкупной цены, так и в
части установления презумпции доб-
росовестности возникновения права
на гаражное строение его владельца?

По просьбе пресс-службы фракции
текст запроса прокомментировал ру-
ководитель Юридической службы
Санкт-Петербургского городского
отделения КПРФ Константин
СМИРНОВ:

– Мы изначально придерживаемся
позиции, согласно которой гаражные
боксы должны быть признаны недви-
жимым имуществом. Только такое
решение даст возможность достой-
ной компенсации владельцам гара-
жей в случае их сноса. Прави-
тельство Москвы сделало первый шаг
к признанию этой простой истины и
показало пример другим регионам.
Коммунисты города на Неве сделают
всё возможное для того, чтобы отсто-
ять законные права и интересы вла-
дельцев гаражей.

Пресс-служба фракции КПРФ
в Законодательном Собрании

Санкт-Петербурга

ППооззиицциияя  ККППРРФФ



8

Газета Санкт-Петербургского городского комитета КПРФ. 
Учредитель — Санкт-Петербургский городской комитет КПРФ.

Главный редактор С.В. Сверчков. 
Редакционная коллегия: Ю.П. Белов, 

В.И. Бороденчик, С.М. Сокол, О.А. Ходунова.
Газета зарегистрирована в Управлении Федеральной

службы РФ по надзору в сфере связи, информационных технологий и массовых коммуникаций 
по Санкт-Петербургу и Ленинградской области. 

Свидетельство о регистрации СМИ ПИ № ТУ78-00489 от 28 декабря 2009 г. 
Адрес редакции: 191024, г. Санкт- Петербург, 2- я Советская улица, д. 27/2. 

Эл. почта: spbfmnews@rambler.ru. Тираж — 50 000 экземпляров. Подписано в печать 6 апреля 2011 г.
Отпечатано 8 апреля 2011 г. в типографии ООО «Издательский дом Сатори», 

198097, Санкт-Петербург, пр. Стачек, д. 47, ЦИЦ ц. 710. ИНН 7805362750, заказ               .   

Газета Санкт-Петербургского городского комитета КПРФ
№ 7 (35). Апрель 2011 года

ИЩИ НАС В ИНТЕРНЕТЕ!
www.cprf.ru

ВСТУПАЙ В КПРФ!
(812) 274-87-37

Начало — на 2-й странице

На пыльных тропинках далёких планет… 
никто не оставит следов?

нужны американцам только для
военного обеспечения своих полити-
ческих (а по существу — экономиче-
ских) интересов.

По сравнению с семидесятыми и
даже девяностыми годами минувше-
го века исследование космоса поде-
шевело на порядки. Насколько
именно — даже невозможно подсчи-
тать в связи с появлением новых тех-
нологий и материалов. Но очевидно,
что стоимость снизилась настолько,
что стала уже по карману частнику.
8 декабря 2010 года на орбиту вышел
корабль Dragon компании SpaceX: и
носитель, и ракета были построены
частной фирмой. 

В дальнейших планах американцев
— полная передача «частным извоз-
чикам» обеспечения полётов на ту
же МКС. А зачем частнику космос?
Для того, же для чего и всё остальное
— только и исключительно для из-
влечения прибыли. История та же,
что и с шаттлом: новая техника соз-
даётся не ради научного поиска и ис-
следования. Она носит сугубо при-
кладной характер и должна давать
немедленную прибыль.

Звёзды 
нам не светят?..

Сейчас кажется невероятным, но
первая советская программа полёта
на Марс предусматривала полёт к
Красной планете в начале семидеся-
тых. Учитывая, что в шестидесятые
американцы отставали от СССР в
космосе, но высадились на Луне в
1969-м, это не казалось столь фанта-
стичным. После крушения СССР
марсианская космическая програм-
ма США была отвергнута из-за до-

роговизны. Та же судьба постигла и
проект принципиально нового кос-
мического корабля «Орион», кото-
рый должен был быть готов к 2010
году. Это поставило крест на амери-
канской программе «Созвездие»,
предполагавшей полёт к Марсу в
2037 году. Планы Европейского кос-
мического агентства высадиться на
Красной планете к 2033 году боль-
шинство экспертов также признают
нереальным. Губит эти планы та же
самая причина — отсутствие финан-
сирования.

По расчётам специалистов, новые
двигатели, основанные на современ-
ных технологиях, позволили бы осу-
ществить полёт на Марс всего за
несколько месяцев. Для сравнения:
станция «Мир», пробывшая на ор-
бите значительно дольше расчётного
периода, была непрерывно обитаема
в течение 10 лет и прошла по орбите
путь, в девять раз превышающий
максимальное расстояние от Земли
до Марса. Именно на «Мире» наш
соотечественник Валерий Поляков
установил рекорд непрерывного пре-
бывания человека в космосе — 438
дней.

В СССР космос был мечтой, сим-
волом победы человеческого разума
над силами природы. Символом про-
гресса, движения вперёд. Советы
будто плёткой подстёгивали амери-
канцев, заставляя их не отставать, а
временами даже вырываться вперёд.
Ведь очевидно, что мирные космиче-
ские технологии грозили обернуться
военным преимуществом. Освоение
космоса дало человечеству очень
многое. Если бы не мирный космос,
то о современной связи и многих
технологиях мы бы до сих пор чи-
тали в фантастических романах. 

Но капиталисту космос ради кос-
моса не нужен. Кроме космического

туризма и поддержания работы
спутников связи, а также запуска
новых — то есть того, что напрямую
связано с извлечением прибыли, —
ждать нечего. Зачем выделять день-
ги на марсианскую программу, если
больше нет «безумных» русских, ко-
торые стремятся туда? Лучше пус-
тить эти деньги на что-нибудь дру-
гое. Можно, как в США, потратить
на развитие потребления в обществе,
стимулируя спрос. Вместо астронав-
тики — новый «мегаблокбастер» с
астрономическим (в прямом смысле
слова, ибо столь огромные деньги
можно было пустить на космос)
бюджетом. В России — ещё проще,
можно просто и тупо «распилить»,
как в пресловутом Сколково.

Вот если бы на Марсе нашлись де-
шёвые алмазы, а лучше минерал ана-
бтаниум из самого бюджетного (по-
ка что) в человеческой истории
фильма «Аватар» — тогда капита-
лист не то что долетел, дополз бы до
Марса по-пластунски. А так – неин-
тересно.

Исходя из всего этого, можно со
всей уверенностью сказать, что при
сегодняшней общественно-экономи-
ческой формации звёзды нам не све-
тят. Такой вот грустный капиталис-
тический каламбур.

От частного 
к общему

Космос — пример не единичный.
Выражаясь марксистской термино-
логией, базис уже давно перерос над-
стройку, а надстройка начинает тор-
мозить развитие базиса. Система
власти, управления и законодатель-

ства отстала от реальностей дня, но
у неё ещё хватает сил тормозить
опасные для себя тенденции. Лобби
правообладателей законодательно
ставит искусственные барьеры в рас-
пространении информации: пресло-
вутые копирайты. За «незаконное»
воспроизведение чужой песни на
кухне под гитару, того и гляди, на-
чнут штрафовать, если не сажать.  

Попытки запретить p2p-техноло-
гии (в частности, торренты) нелепы
лишь на первый взгляд. Просто не
выработаны ещё соответствующие
методы контроля и учёта, но их по-
явление не за горами. Научно-техни-
ческий прогресс замирает, посколь-
ку не сулит существенной прибыли
в обозримом будущем. Космос —
лишь частный случай. Даже флеш-
носители или диски большей ёмкос-
ти поступают на рынок, лишь когда
он насытится предыдущими. А ведь
в сложности производства флешки в
32 мегабайта или в восемь гигабайт
принципиальной разницы нет.

Сейчас космос нужен только для
катания туристов и более быстрой
передачи данных. Точно так же па-
ровая машина, изобретённая ещё в
античности Героном Александрий-
ским, была не нужна современни-
кам. Её использовали лишь для
произведения фокусов в храмах.
Сотни тысяч рабов делали научно-
технический прогресс абсолютно
неинтересным.
Потребовалась кардинальная смена

общественного устройства, чтобы за-
бытые греческие, римские, китайс-
кие и индийские изобретения оказа-
лись нужны. Были заново открыты и
арифмометр, и паровая машина, и
зажигательные смеси. Но предшест-

вовали этому века варварства, став-
шие промежутком между гибелью
остановившейся в развитии цивили-
зации и появлением новой. 

Постигнет ли новую цивилизацию
та же судьба? Или же она сумеет
преодолеть тяжелейший кризис и
нас ждёт переход к новой обще-
ственно-экономической формации?
Вопрос вопросов. И если человече-
ство сможет осуществить этот пере-
ход, то пыльные дорожки далёких
планет нас ещё встретят.

Пётр СТАРЦЕВ

и независимую народную газету
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